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6. Analiza neolitycznych zabytków kamiennych

6. The analysis of Neolithic stone artefacts 
Marcin Szydłowski

Przedmiotem analizy są łącznie 164 zabytki kamienne 
związane z  osadnictwem neolitycznym w  Ludwino-
wie. Większość z nich (nr 1–116 w tabeli 6.1), z badań 
zespołu poznańskiego w  latach 2008–2009, opraco-
wana została przez M. Szydłowskiego (zob. Szydłow-
ski 2017), 48 zabytków neolitycznych z badań zespołu 
krakowskiego (nr 117–160 w tabeli 6.1) przeanalizo-
wał B. Pilarski (2011). W związku z realizacją projektu 
publikacji wyników badań osadnictwa neolitycznego 
w Ludwinowie można było zweryfikować tylko część 
tych materiałów: w magazynie w Muzeum w Sycowie 
odnaleziono jedynie osiem z nich (nr 153–160 w tabe-
li 6.1). Niewielkie różnice w stosunku do wyjściowych 
opracowań zabytków kamiennych wynikają z weryfi-
kacji datowania niektórych obiektów.

W  analizowanym zbiorze zarejestrowano 158 
przedmiotów związanych z KCWR. 

Najliczniejsza grupa diagnostycznych przedmiotów 
kamiennych to ciosła oraz ich fragmenty (25 egzem-
plarzy). Okazy te zostały podzielone na kilka typów 
i  wariantów, jednakże tylko osiem zachowało się 
w  całości, co w  dużym stopniu utrudnia ich dokład-
ną klasyfikację. Często są to niewielkie fragmenty, na 
dodatek niejednokrotnie o  silnie zerodowanej po-
wierzchni. Wszystkie ciosła charakteryzują się jed-
ną powierzchnią (dolna) zupełnie płaską, od której 
ostrze zawsze odchodzi pod pewnym kątem w górę. 
Natomiast druga powierzchnia (górna) jest wypu-
kła, ukształtowana w  różnorodny sposób (por. Czer-
niak 1980; Böhm, Pleyer 1990; Meier 1990; Weiner 
1990; Krystek 2009; Szydłowski 2017). Ze względu 
na te proporcje wydzielono dwa główne typy: ciosła 
wysokie, o krótkim ostrzu i długim przekroju (prze-
krój o  kształcie w  przybliżeniu prostokąta pionowe-
go o  lekko zaokrąglonych ścianach), oraz ciosła ni-
skie o szerokim ostrzu i krótkim przekroju (przekrój 
o kształcie prostokątnym, poziomym o niewielkiej wy-
sokości, nieprzekraczającej 1 cm). Do typu wysokiego 
zakwalifikowano 10 egzemplarzy, w dwóch przypad-
kach zachowanych w całości, a w pozostałych głównie 
w części pracującej. Ze względu na przekrój poprzecz-
ny wyróżniono dwa warianty: bochenkowaty (osiem 
sztuk) i spiczasty (dwie sztuki). Narzędzia w drugim 

The subject of the analysis is a  collection totalling 
164�������������������������������������������������� stone artefacts linked with the Neolithic occupa-
tion at Ludwinowo. Most of them (no. 1–116 in Table 
6.1), retrieved by the Poznań team in 2008 and 2009, 
were analysed by M. Szydłowski (cf. Szydłowski 
2017), while 48 objects retrieved by the Kraków 
team (nos 117–160 in Table 6.1) were analysed by B. 
Pilarski (2011). Only some of these objects could be 
verified when preparing the present publication of 
Neolithic materials from Ludwinowo: no more than 
eight of them were found in the storehouse of the Re-
gional Museum in Syców (no. 153–160 in Table 6.1). 
Certain minor differences as compared with the first 
analyses of stone artefacts stem from the verification 
of the chronologies of some features.

The collection includes 158 objects attributed 
to LBK.

The largest group of diagnostic stone artefacts is 
that of adzes and their fragments (25 pieces). They 
were divided into several types and variants, al-
though a precise classification was largely hampered 
by the fact that only eight adzes have survived com-
plete. Many tools survived as small fragments, some-
times also with badly eroded surfaces. All the adzes 
have one (lower) surface completely flat, from which 
the blade goes up at an angle. The upper surface is 
convex and can be shaped in different manners (cf. 
Czerniak 1980; Böhm, Pleyer 1990; Meier 1990; 
Weiner 1990; Krystek 2009; Szydłowski 2017). In 
terms of proportions, two basic types were identi-
fied: high adzes, with short blades and long sections 
(resembling a vertical rectangle with rounded edges 
in cross-section), and low adzes, with broad blades 
and short sections (having a  cross-section resem-
bling a horizontal rectangle no more than 1 cm high). 
Ten artefacts were classed as high adzes, two of them 
being complete tools and the remaining fragments 
mostly originating from the working parts. The shape 
of the transverse cross-sections allowed two vari-
ants to be distinguished: loaf-shaped (eight pieces) 
and pointed (two pieces). The tools included in the 
latter variant were of approximately the same size. 
Loaf-shaped adzes, however, clearly form two distinct 

DOI: 10.33547/ODA-SAH.08.Lud.06
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z wymienionych wariantów są w przybliżeniu podob-
nej wielkości. Natomiast egzemplarze o przekroju bo-
chenkowatym dzielą się na dwa wyraźnie odmienne 
warianty: mniejsze o średnicy przekroju poprzeczne-
go do 1,5 cm i znacznie większe o średnicy przekroju 
poprzecznego ponad 3 cm. 

Do drugiego typu cioseł – niskich, zakwalifikowano 
dziewięć egzemplarzy podzielonych na dwa warianty 
ze względu na kształt w rzucie pionowym, w przybli-
żeniu: prostokątny i  kwadratowy. Wszystkie egzem-
plarze w tym typie posiadają zbliżoną długość około 
5–6 cm, różniąc się w istotny sposób jedynie szeroko-
ścią. W przypadku wariantu kwadratowego była ona 
blisko dwukrotnie większa.

Najlepiej zachowany okaz to ciosło w  typie wyso-
kim nr 158 w tabeli 6.1 (ryc. 6.1:4), w przekroju po-
przecznym o  kształcie w  przybliżeniu prostokątnym 
z  zaokrąglonymi krawędziami, lekko zwężający się 
u  góry względem podstawy (dł. 8,8 cm, szer. 3 cm, 
wys. 1,7 cm). Ostrze odchodzi pod kątem 45°, jest lek-
ko łukowate i mocno wyszczerbione, obuch jest pła-
ski. Cały przedmiot został dobrze oszlifowany. 

Kolejnym egzemplarzem ciosła w  typie wysokim 
jest miniaturowy okaz tego typu narzędzia, który roz-
padł się wzdłuż na dwie części (nr 156 w  tabeli 6.1; 
ryc. 6.1:2). Podobnie jak większy okaz, w  przekroju 
poprzecznym jest w  przybliżeniu prostokątny z  za-
okrąglonymi krawędziami (dł. 6,1 cm, największa szer. 
2,7 cm, wys. 1,5  cm). Ostrze odchodzi względem po-
wierzchni horyzontalnej pod kątem 45°, jest łukowa-
te, silnie postrzępione. Obuch jest lekko zaokrąglony, 
o płaskiej powierzchni.

Relatywnie dobrze zachowanym typem ciosła 
w  wariancie niskim jest egzemplarz o  nr 155 w  ta-
beli 6.1 (ryc. 6.1:3). Narzędzie zachowało się jedynie 
fragmentarycznie w części pracującej (największa za-
chowana dł. 5,7 cm, szer. 3,7 cm, wys. 1,5 cm). Jest to 
przedmiot silnie spłaszczony, z  ostrzem łukowatym, 
odchodzącym pod niewielkim kątem od osi głównej 
płaszczyzny horyzontalnej. W  rzucie poprzecznym 
jest w  kształcie spłaszczonego prostokąta o  zaokrą-
glonych krawędziach. Przedmiot lekko rozszerza się 
od ostrza w kierunku obucha, zarówno w rzucie pio-
nowym, jak i bocznym.

Pozostałych sześć fragmentów cioseł posiada na 
tyle niewielkie rozmiary, że ich przyporządkowanie 
do konkretnego z  wariantów nastręcza wiele trud-
ności. W  trzech przypadkach z  dużym prawdopodo-
bieństwem można uznać, że mamy do czynienia: z po-
zostałością ciosła w  typie niskim (szer. 4,5 cm, wys. 
0,8 cm), a w dwóch – z ciosłami w typie wysokim. Jed-
no z nich zachowane jest we fragmencie o wys. 2,7 cm. 
Tę samą wysokość ma ostatni egzemplarz z tej grupy. 
Wszystkie wymienione tutaj ciosła, jak i ich fragmen-
ty, zostały wykonane z tego samego rodzaju skały, czy-
li łupku amfibolowego (aktynolitowego), pochodzące-
go z obszaru Masywu Czeskiego (Krystek et al. 2011). 

Największymi zarejestrowanymi narzędziami 
są żarna (dwa zachowały się w  całości, ponadto 

variants: smaller, less than 1.5 cm in the diameter of 
the transverse cross-section, and much larger ones, 
with diameters over 3 cm.

Nine artefacts were included in the second (low) 
type of adzes, representing two variants in terms of 
their shape in top view (which can be roughly de-
scribed as rectangular and square). All adzes of this 
type have similar lengths of 5–6 cm, but differ signifi-
cantly in width: those representing the square variant 
are nearly twice as wide as the rectangular ones.

The best preserved specimen is an adze of the high 
type (no. 158 in Table 6.1; Fig. 6.1:4), in transverse 
cross-section resembling a  rectangle with rounded 
edges, slightly tapering towards the top (l: 8.8 cm, 
w: 3 cm, h: 1.7 cm). Its arcing and highly jagged blade 
is inclined at an angle of 45 degrees with respect to the 
horizontal surface. The butt is slightly rounded and flat.

Another adze of the high type is a  miniature tool, 
broken into two parts along its longer axis (no. 156 

Ryc. 6.1. Ludwinowo 7. Wybrane neolityczne zabytki 
kamienne: 1–4 – ciosła KCWR z amfibolitu.  

Foto A. Koperkiewicz
Fig. 6.1. Ludwinowo 7. Selected Neolithic stone artefacts: 

1–4 – LBK amphibolite adzes.  
Photo A. Koperkiewicz
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Ryc. 6.2. Ludwinowo 7. Topór KBK z diorytu. Fot. A. Koperkiewicz
Fig. 6.2. Ludwinowo 7. BKC diorite axe. Photo A. Koperkiewicz

zarejestrowano 17 fragmentów tego typu przedmio-
tów). Posiadają lekko wklęsłą, łukowatą płaszczy-
znę pracującą. W  jej części centralnej koncentrują 
się widoczne starcia po czynnościach rozcierających. 
Spodnie części tych przedmiotów są półokrągłe, nie-
noszące śladów użytkowania. Powierzchnie wertykal-
ne zostały uformowane przez ociosywanie.

Znacznie ponad połowę wszystkich zabytków 
kamiennych związanych z  KCWR stanowią tłuko-
rozcieracze (88 egzemplarzy). Charakteryzują się 
w  przybliżeniu kształtem podłużnym lub kolistym. 
Na podstawie zróżnicowania kształtu wyróżniono kil-
ka ich podtypów: 1. okrągłe o  kilku powierzchniach 
pracujących, ze śladami rozcierania na płaszczyznach 
płaskich i  roztłukiwania na krawędziach, 2.  spłasz-
czone, o  kształcie w  przybliżeniu kolistym, 3. wielo-
biegunowe, posiadają dwie horyzontalne płaszczyzny, 
w  jednakowym stopniu silnie spłaszczone, 4.  bo-
chenkowate, o  kształcie silnie spłaszczonym, często 
w przybliżeniu płasko-wypukłym, gdzie strona dolna 
jest płaska, natomiast górna lekko wypukła. Posiadają 
jedną lub dwie pracujące płaszczyzny horyzontalne 
oraz dookolne ślady użytkowania w wymiarze werty-
kalnym, przy czym największy stopień zużycia notuje 
się na obydwu biegunach. 

Narzędziami korespondującymi typologicznie 
i  funkcjonalnie z  opisanymi wyżej tłukorozcieracza-
mi są tłuki (trzy egzemplarze), które charakteryzują 
się jedynie punktowymi starciami na biegunach. Ze 
względu na kształt wyróżniono dwa podtypy tłuków: 
podłużny (w wariantach soczewkowatym i prostopa-
dłościennym) oraz kolisty.

in Table 6.1; Fig. 6.1:2). Similarly to the larger adze, 
the object resembles a  rectangle with rounded edges 
in transverse cross-section (l. 6.1 cm, max. w. 2.7 cm, 
h. 1.5 cm). Its curved and highly jagged blade is inclined 
at an angle of 45 degrees with respect to the horizontal 
surface. The butt is slightly rounded and flat.

A  relatively well-preserved example of a  low-
type adze is artefact no. 155 in Table 6.1 (Fig. 6.1:3) 
The  tool has survived fragmentarily in the working 
part (maximum l: 5.7 cm, w: 3.7 cm, h: 1.5 cm). The 
artefact is strongly flattened and has an arching blade 
inclined at a small angle to the horizontal surface. The 
transverse cross-section is rectangular with rounded 
edges. The adze tapers slightly from the blade to the 
butt, both in top and side views.

The remaining six adze fragments are so small that 
attributing them to particular variants is very diffi-
cult. Three of them possibly belong to adzes of the 
low type (w: 4.5 cm, h: 0.8 cm), and the other two 
perhaps represent the high type. One of the latter is 
2.7 cm high, and the last fragment in this group is 
exactly of that height. All these adzes are made from 
the same raw material, namely an amphibolite (ac-
tinolite) schist originating from the Bohemian Massif 
(Krystek et al. 2011).

The largest tools analysed are quern-stones. Two 
quern-stones have survived in full, and 17 were iden-
tified as fragments. Querns have slightly concave, 
curved working surfaces, with traces left by grinding 
detectable in the central parts. The bottom surfaces 
are rounded, with no traces of use, while the vertical 
surfaces were formed by hewing.
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Stosunkowo licznie reprezentowana jest także gru-
pa przedmiotów wiązanych z  ostrzeniem i  szlifowa-
niem. Przede wszystkim są to osełki (siedem egzem-
plarzy), które charakteryzują się śladami użytkowania 
w postaci podłużnych rys, zazwyczaj biegnących rów-
nolegle do osi zabytku. Powierzchnia pracująca jest 
silnie wygładzona, rysa jest dobrze widoczna zazwy-
czaj dopiero pod kilkukrotnym powiększeniem. Ze 
względu na kształt wyróżniono kilka podtypów: 1. po-
dłużne, o kształcie silnie wydłużonym, w zarysie pro-
stopadłościennym. Występują w  dwóch wariantach: 
dwustronnym (dwie płaszczyzny pracujące) i  wielo-
bocznym (wszystkie cztery płaszczyzny pracujące); 
2. płaskie, silnie spłaszczone, o kształcie w przybliże-
niu prostokątnym, z jedną lub dwoma płaszczyznami 
pracującymi; 3. płasko-wypukłe, podstawa narzędzia 
(niepracująca) płaska, natomiast powierzchnia użyt-
kowa w zarysie jest lekko-wypukła do łukowatej.

W charakterze płyty szlifierskiej użytkowano frag-
ment naturalnie pofaładowanej płyty piaskowcowej, 
zwanej riplemarkiem. Negatywy fal zachowane w cha-
rakterystyczny sposób na płaszczyźnie tego elementu 
kamiennego spowodowały powstanie doskonałej na-
turalnej powierzchni szlifującej.

W odróżnieniu od osełek i płyt szlifierskich kamie-
nie szlifierskie (trzy egzemplarze) są zdecydowanie 
bardziej masywne. Charakteryzują się przede wszyst-
kim odmiennymi śladami na powierzchni pracującej, 
jakie pozostają w trakcie użytkowania tego narzędzia, 
w  postaci rysy. Są one wyraźnie widoczne, głębsze 
i  szersze niż te rejestrowane na osełkach. Na tego 
typu narzędziach, w przeciwieństwie do osełek, szli-
fowano przedmioty o  większych rozmiarach i  cięża-
rze. Kamienie szlifierskie posiadają zazwyczaj jedną 
powierzchnię pracującą. W  przypadku egzemplarzy 
o mniejszych rozmiarach narzędzia te mogły być rów-
nież dwustronne. Ze względu na ukształtowanie po-
wierzchni pracującej wyróżniono dwa warianty: sil-
nie spłaszczone lub lekko wypukłe.

Do najmniejszych narzędzi szlifierskich należą 
krążki (dwa egzemplarze), przede wszystkim płaskie 
o  kształcie kolistym, zazwyczaj o  dwóch powierzch-
niach pracujących. Dodatkowo wzdłuż dookolnej 
krawędzi znajdują się wyraźne ślady użytkowania. 
Prawdopodobnie krążki służyły do końcowego etapu 
szlifowania większych przedmiotów i  wygładzania 
ewentualnych nierówności na ich powierzchniach. 
Okrągły kształt i  wspomniane ślady świadczą o  dłu-
gotrwałym i intensywnym użytkowaniu.

Podkładka (jeden egzemplarz) jest z obu stron pła-
ska. Górna powierzchnia jest w  zarysie elipsowata, 
natomiast dolna nieregularna. Wyświecenia obecne 
są tylko na górnej stronie, głównie w centralnej części 
płaszczyzny. Prawdopodobnie przedmioty takie słu-
żyły między innymi jako podstawki.

Ponadto w  obiektach KCWR zarejestrowano trzy 
koliste gładziki, a  także trzy otoczaki, kamienie 
o  naturalnych powierzchniach bez żadnych śladów 
użytkowania oraz cztery fragmenty przedmiotów 

Much more than half of the artefacts linked with LBK 
are pounder-grinders (88 pieces). They are roughly 
oval or round in shape, which allowed the following 
types to be distinguished: 1. round, with several work-
ing surfaces, with traces of grinding detectable on the 
flat surfaces and traces of pounding on the edges; 2. 
flattened, roughly round in shape; 3. multi-pole, with 
two horizontal surfaces flattened to an equally high 
degree; 4. loaf-shaped, highly flattened, often more or 
less plano-convex in shape with the lower surface flat 
and the upper one slightly convex. They have one or 
two working surfaces, and use-wear traces can also be 
seen around the perimeter, with maximum intensity 
at the poles.

In terms of typology and function, hammerstones 
(three pieces) refer to the pounder-grinders, although 
they bear traces of use only at the poles. The criterion 
of shape allowed two sub-types to be distinguished: 
elongated (in lenticular and cuboidal variants) and 
round.

Tools associated with sharpening and polishing 
are also relatively well-represented in the collection. 
These are primarily whetstones (seven pieces), which 
bear characteristic use-wear traces in the form of 
long scratches, typically parallel to the artefact’s axis. 
Working surfaces are highly polished, and the scratch-
es can only be seen at magnification of up to several 
times. Several types were distinguished in terms of 
shape: 1. elongated cubical, occurring in two vari-
ants: bifacial (two working surfaces) and multifacial 
(all four planes are working surfaces); 2. flat, subrec-
tangular in plan, with one or two working surfaces; 3. 
plano-convex, with the flat basis (not working) and 
a plano-convex or arching working surface.

A  fragment of naturally rippled sandstone slab, 
known as ripplemark, was used as a polishing plate. 
Characteristic negatives of ripples preserved on its 
surface made this stone object a  perfect polishing 
tool.

Unlike whetstones and polishing plates, polishing 
stones (three pieces) are much more massive. They 
bear different type of use-wear traces. The scratches 
are clearly visible, deeper and broader than those 
recorded on whetstones. Polishing stones were 
used for polishing objects of larger dimensions and 
weight. They typically have one working surface, 
although smaller specimens may have two working 
surfaces. The shape of the surface allows two vari-
ants to be distinguished: highly flattened and slightly 
convex.

Polishing discs (two pieces), typically flat and 
round and most often with two working surfaces, 
rank among the smallest polishing tools. Distinct 
use-wear traces can additionally be seen around the 
perimeter. Discs were probably used in the final pol-
ishing of larger objects, and for removing possible 
uneven places on their surfaces. The round shape 
and the use-wear traces are indicative of long-term 
intensive use.
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gładzonych, w przypadku których nie sposób rozpo-
znać ich funkcji.

Tylko pięć narzędzi kamiennych zaklasyfikowano 
do kultur postlinearnych: trzy tłukorozcieracze, ciosło 
oraz największy przedmiot w prezentowanym zbiorze, 
czyli topór z obiektu S80 (nr 159 w tabeli 6.1; ryc. 6.2). 
Ciosło amfibolitowe było tylko wtórnie użytkowane 
przez przedstawicieli kultur postlinearnych – w swo-
jej pierwotnej formie jest to narzędzie bezsprzecznie 
związane z KCWR. Natomiast topór powstał na skutek 
przerobienia fragmentu części pracującej zniszczonej 
radlicy (długość około 15 cm, największa szerokość 
7,5 cm, największa wysokość około 6 cm). Pierwotnie 
przedmiot był dłuższy, uległ jednak zniszczeniu (zła-
maniu) wzdłuż otworu na trzonek. Część obuchowa na-
rzędzia jest nierówna i asymetryczna, nosi ślady wtór-
nego opracowywania. W rzucie pionowym topór także 
wykazuje asymetryczność; prawa powierzchnia bocz-
na jest bardziej łukowata niż strona lewa. Przewierco-
ny otwór wyraźnie się zwęża (szerokość u wlotu 3 cm, 
a u wyjścia 2,1 cm). Powierzchnie wertykalne są pła-
skie, przy czym górna jest bardziej zniszczona, z  licz-
nymi odpryskami powstałymi bliżej części pracującej. 
Ostrze jest lekko łukowate, zstępujące w kierunku gór-
nej powierzchni wertykalnej. Wyraźne ślady ostrzenia 
układają się pod kątem 45° względem linii ostrza.���� ���To-
pór został wykonany z diorytu, skały bardzo charaktery-
stycznej dla wytwórczości kamieniarskiej społeczności 
kultur późnowstęgowych. Był to rodzaj surowca skalne-
go często wykorzystywany do produkcji narzędzi z wy-
odrębnionym ostrzem na Niżu Polskim w dobie trwania 
kultur późnowstęgowych (Szydłowski 2017).

Jeden zabytek kamienny jest wymieniany jako zwią-
zany z  działalnością przedstawicieli KAK. Jest to ka-
mień szlifierski z piaskowca.

Większość kamiennych artefaktów KCWR występuje 
w  dużym rozproszeniu. Najczęściej były rejestrowane 
w liczbie 1–3 egzemplarze w danym obiekcie. Do wyjąt-
ków, gdzie odkryto większą liczbę zabytków skalnych, 
należą obiekty: F6 (18 sztuk), O23 (10 sztuk), S92 (dzie-
więć sztuk), O22 (dziewięć sztuk), O85 (siedem sztuk), 
S23 (siedem sztuk), K82 (pięć sztuk) oraz K66 (cztery 
sztuki). Obiekty te występują głównie w  obrębie wy-
dzielonych zagród, z wyjątkiem K66 i K82, które zostały 
sklasyfikowane jako glinianki. Choć zespół analizowa-
nych zabytków wykazuje niewielkie cechy koncentracji 
na stanowisku, to jednak należałoby się bliżej przyjrzeć 
niektórym skupiskom przedmiotów kamiennych. W ja-
mach F6, O23, O22, O85, S23 oraz S92 znajduje się po-
nad 1/3 przedmiotów kamiennych KCWR odkryta na 
tym stanowisku. Wymienione obiekty występują przede 
wszystkim w strefie przydomowej (zagrody nr 22, 23, 
24, 27c, 29). Obiekty przydomowe zostały wydatowane 
na fazę IIB, z wyjątkiem obiektu O22 (łączonego z zagro-
dą 23) datowanego na fazę III KCWR (Pyzel, rozdz. 2.4 
w tym tomie). Wyraźnie zatem zwracają uwagę wymie-
nione strefy przydomowe z fazy IIB. Mamy do czynienia 
z  relatywnie wysokim nagromadzeniem przedmiotów 
kamiennych w tych miejscach. Można zakładać, że były 

A stone slab (one piece) is flat on both sides. The up-
per surface has an ellipsoidal outline, while the lower 
one is irregular. Traces of shine can be seen only on 
the upper side, primarily in the centre. Such objects 
were probably used as stands or supports.

In addition, LBK features yielded three round pol-
ishers, three pebbles with natural surfaces and no 
traces of use, and four fragments of polished objects 
whose functions cannot be determined.

Only five stone tools were attributed to post-LBK 
cultures: three pounder-grinders, an adze, and an axe 
from feature S80 (no. 159 in Table 6.1; Fig. 6.2) which 
is the largest artefact in this collection. The amphibo-
lite adze was re-used by post-LBK people, and its orig-
inal form undoubtedly links with LBK. The axe was 
formed by re-working a fragment of a working part of 
a damaged coulter (approx. length 15 cm, maximum 
width 7.5 cm, maximum height 6 cm). The axe was 
originally longer, but was damaged (broken) along the 
shaft hole. The butt part is uneven and asymmetrical 
and bears traces of reworking. The axe is asymmet-
rical in top view as well, with the right side surface 
more sharply curved than the left one. The hole drilled 
through the axe tapers noticeably (with the width of 
3 cm at the entrance and 2.1 cm on the other side). 
Vertical surfaces are flat; the upper surface is more 
damaged, with many splinters close to the working 
part. The blade is slightly curved and slants towards 
the upper vertical surface. Distinct traces of sharpen-
ing can be seen at an angle of 45 degrees to the line of 
the blade.

The axe was made from diorite, a rock very typical 
of post-LBK stone production. This raw material was 
commonly used by post-LBK communities from the 
Polish Lowlands for making tools with differentiated 
blades (Szydłowski 2017).

One stone artefact, a polishing stone made of sand-
stone, is linked with the activity of GAC people.

The bulk of the LBK stone artefacts was consider-
ably dispersed throughout the site, and were most 
often recorded at from one to three pieces per fea-
ture. Among the exceptions, where greater num-
bers of stone objects were found, are the following 
features: F6 (18 pieces), O23 (10 pieces), S92 (nine 
pieces), O22 (nine pieces), O85 (seven pieces), S23 
(seven pieces), ��������������������������������������K82 (five pieces), and K66 (four piec-
es). These features occurred within the identified 
households, apart from K66 and K82 which were 
interpreted as claypits. Although the analysed col-
lection does not show distinct concentrations within 
the site, it is worth analysing certain groups of stone 
objects in more detail. Pits F6, O23, O22, O85, S23 
and S92 produced 1/3 of all the LBK stone artefacts 
in the site. These features occur primarily close to 
houses (households 22, 23, 24, 27c, and 29) and, ex-
cept for O22 (linked with household 23) which dates 
to phase III of LBK development, have been dated to 
phase IIB (Pyzel, chapter 2.4 in this volume). Thus, 
the mentioned household areas from phase IIB 
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związane z  bardziej intensywną działalnością gospo-
darczą, w  której używano przede wszystkim narzędzi 
kamiennych taką jak pozyskiwanie mąki czy ociosywa-
nie drewna. Nie można jednak wskazać na żadne ślady 
obecności pracowni kamieniarskiej. Całkowity brak w 
materiale takich przedmiotów kamiennych jak odłupki 
pracowniane, odłamki, łuszcznie czy półwytwory. Cio-
sła były sprowadzane jako wyroby gotowe z  obszaru 
Masywu Czeskiego, natomiast pozostałe narzędzia były 
przystosowywane na zasadzie dopasowania naturalne-
go kształtu do pożądanego typu przedmiotu.

Struktura surowcowa analizowanych zabytków 
KCWR jest stosunkowo mało zróżnicowana. Bardzo 
wyraźnie dominują trzy gatunki skał: granity (62 sztu-
ki), piaskowce (42 sztuki) oraz amfibolity (30 sztuk). 
Ponadto, w znacznie mniejszym udziale, odnotowano: 
gnejsy (dziewięć sztuk), kwarcyty (siedem sztuk), dia-
bazy (trzy sztuki), porfiry (dwie sztuki) oraz po jed-
nym egzemplarzu diorytu, zieleńca i zlepieńca. 

W przypadku pozostałych ugrupowań kulturowych 
statystyki surowcowe nie są miarodajne z  powodu 
znikomej liczby zabytków. Dla kultur postlinearnych 
zarejestrowano po jednym egzemplarzu diorytu, am-
fibolitu i piaskowca oraz dwa granity. Natomiast KAK 
jest reprezentowany jedynie przez jeden granit.

Dioryt i  amfibolit są zaliczane do tzw. skał ciem-
nych o  bardzo dobrych cechach technicznych, które 
predysponowały te surowce do produkcji narzędzi 
z  wyodrębnionym ostrzem. Na Niżu Polskim były 
szczególnie cenione przez społeczności późnowstę-
gowe (Szydłowski 2017). Natomiast bardzo charak-
terystyczny surowiec, jakim jest łupek amfibolowy, 
był eksploatowany i  wykorzystywany do celów pro-
dukcyjnych wyłącznie przez przedstawicieli KCWR. Z 
łupku amfibolowego, w  dobie trwania KCWR, wyko-
nywano przede wszystkim narzędzia opisywane jako 
ciosła. Wyróżniono szereg typów tego rodzaju przed-
miotów, które są powtarzalne na większości stano-
wisk KCWR (Krystek et al. 2011; Szydłowski 2017). 
Ten najbardziej diagnostyczny typ narzędzia stał się 
głównym rozpoznawalnym elementem reminiscencji 
osadnictwa KCWR w  Europie Środkowej (Přichystal 
2009), w późniejszych okresach spotykany wyłącznie 
w postaci wtórnie przerabianych narzędzi tej kultury 
przez społeczności z młodszych okresów neolitu. Su-
rowiec ten posiada stosunkowo odległą proweniencję 
względem Niżu Polskiego, był bowiem importowany 
z obszaru Czech, najprawdopodobniej z okolic Tanval-
du (Krystek et al. 2011). Poprawniej jednak jest mó-
wić o  imporcie nie surowca, ale gotowych narzędzi, 
ewentualnie jakiegoś rodzaju półproduktów wytwa-
rzanych w  przykopalnianych warsztatach, ponieważ 
aktualnie brak jest przesłanek wskazujących na ob-
róbkę tego surowca na niżowych osadach KCWR.

deserve particular attention, because we are deal-
ing there with relatively high concentrations of stone 
artefacts. One can suppose these places were associ-
ated with more intense household activity involving 
the use of stone objects, for example flour grinding or 
woodworking (hewing). However, traces of a stone-
cutting workshop are absent. The material complete-
ly lacks such stone objects as workshop flakes, pro-
duction waste, splintered pieces, or preforms. Adzes 
were brought to the site as finished tools from the 
Bohemian Massif, while other tools were created by 
adjusting natural shapes to the desired forms.

The analysed LBK artefacts show little diversity 
in terms of raw material structure. Three types of 
rock are clearly predominant: granite (62 pieces), 
sandstone (42 pieces), and amphibolite (30 pieces). 
Recorded in considerably smaller proportions were 
also gneiss (nine pieces), quartzite (seven pieces), 
diabase (three pieces), porphyry (two pieces), and 
one piece each of diorite, greenschist, and conglom-
erate.

For other cultural units the statistical data are not 
reliable due to the very small number of artefacts. 
For post-LBK, one each of diorite, amphibolite, and 
sandstone artefacts were identified, and two made of 
granite, while GAC is only represented by one granite 
artefact.

Diorite and amphibolite belong to so-called dark 
rocks having very good technical properties, which 
makes these raw materials particularly suitable for 
producing tools with differentiated blades. In the 
Polish Lowlands they were particularly appreciated 
by post-LBK communities (Szydłowski 2017). On 
the other hand, amphibolite schist, which is a very 
characteristic raw material, was exploited and 
used for tool-making only by LBK. LBK people used 
amphibolite schist primarily for producing tools 
described as adzes. A  number of adze types were 
identified, which repeat in the majority of LBK sites 
(Krystek et al. 2011; Szydłowski 2017). This very 
diagnostic tool type became the most widely recog-
nised element of LBK settlement in Central Europe 
(Přichystal 2009). In later periods these adzes only 
occur as re-worked LBK tools. The raw material in 
question originates from areas quite remote from 
the Polish Lowlands – it was imported from the ter-
ritory of present-day Czech Republic, most likely 
from the Tanvald region (Krystek et al. 2011). It was 
most likely finished tools that were imported, or 
possibly some kinds of preforms manufactured in 
workshops in the extraction areas, since no traces 
have been discovered thus far to suggest local pro-
cessing of this amphibolite schist in lowland LBK 
settlements.



235

nr/
no.

obiekt/
feature

surowiec/
raw material

przedmiot/
artefact

uwagi/
remarks

chronologia/
chronology

1 A49 amfibolit/amphibolite ciosło/adze wysokie/high KCWR/LBK
2 B156 piaskowiec/sandstone kamień szlifierski/polishing stone KCWR/LBK
3 B156 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
4 B156 amfibolit/amphibolite ciosło/adze fragm. KCWR/LBK
5 B164 amfibolit/amphibolite ciosło/adze niskie/low KCWR/LBK
6 B256 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
7 B256 amfibolit/amphibolite ciosło/adze fragm. KCWR/LBK
8 B257 amfibolit/amphibolite ciosło/adze niskie/low KCWR/LBK
9 C141 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK

10 D88 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
11 E9 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
12 E9 granit/granite otoczak/pebble KCWR/LBK
13 F6 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
14 F6 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
15 F6 diabaz/diabase tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
16 F6 gnejs/gneiss tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
17 F6 gnejs/gneiss tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
18 F6 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
19 F6 gnejs/gneiss tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
20 F6 gnejs/gneiss tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
21 F6 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder przepalony/burnt KCWR/LBK
22 F6 gnejs/gneiss tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
23 F6 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
24 F6 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
25 F6 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
26 F6 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
27 F6 gnejs/gneiss tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
28 F6 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
29 F6 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
30 F6 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
31 F16 zieleniec/greenschist tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
32 F40 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
33 F40 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
34 F42 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
35 F42 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder fragm. KCWR/LBK
36 F44 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
37 F47 granit/granite otoczak/pebble KCWR/LBK
38 F48 amfibolit/amphibolite ciosło/adze fragm. KCWR/LBK
39 F48 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
40 F48 amfibolit/amphibolite ciosło/adze wysokie/high KCWR/LBK
41 F119 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
42 F119 porfir/porphyry gładzony/polished KCWR/LBK
43 F162 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
44 F168 amfibolit/amphibolite gładzony/polished KCWR/LBK
45 F186 amfibolit/amphibolite ciosło/adze fragm. KCWR/LBK
46 F186 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
47 G38 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
48 G38 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
49 G38 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
50 G39 kwarcyt/quartzite krążek/disc KCWR/LBK
51 G39 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
52 G42 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
53 G56 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
54 G56 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
55 G101 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder duży/large KCWR/LBK

Tabela 6.1. Ludwinowo 7. Wykaz zabytków kamiennych z obiektów neolitycznych (badania 2008–2010)
Table 6.1. Ludwinowo 7. Stone artefacts from Neolithic features (2008–2010 excavations)
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56 H102 piaskowiec/sandstone tłuk/hammerstone KCWR/LBK
57 O22 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
58 H42 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
59 H42 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
60 H42 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
61 H48 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
62 H48 porfir/porphyry tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
63 H49 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder fragm. KCWR/LBK
64 H102 piaskowiec/sandstone płyta/plate ripplemark KCWR/LBK
65 H102 amfibolit/amphibolite ciosło/adze niskie/low KCWR/LBK
66 H144 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
67 H144 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
68 H144 kwarcyt/quartzite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
69 H145 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
70 H148 piaskowiec/sandstone kamień szlifierski/polishing stone fragm. KCWR/LBK
71 H154 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
72 H154 amfibolit/amphibolite ciosło/adze fragm. KCWR/LBK
73 H154 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
74 H156 gnejs/gneiss tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
75 H156 piaskowiec/sandstone gładzony/polished KCWR/LBK
76 H160 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KBK/BKC
77 H161 zlepieniec/congolmerate żarno/quern KCWR/LBK
78 K50 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
79 K66 amfibolit/amphibolite ciosło/adze niskie/low KCWR/LBK
80 K66 amfibolit/amphibolite ciosło/adze fragm. KCWR/LBK
81 K66 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder fragm. KCWR/LBK
82 K66 amfibolit/amphibolite ciosło/adze fragm. KCWR/LBK
83 K77 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
84 K82 diabaz/diabase tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
85 K82 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
86 K82 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder kula/bowl KCWR/LBK
87 K82 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
88 K82 amfibolit/amphibolite ciosło/adze fragm. KCWR/LBK
89 K158 amfibolit/amphibolite ciosło/adze niskie/low KCWR/LBK
90 O9 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
91 O10 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
92 O10 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
93 O13 gnejs/gneiss tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
94 O22 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
95 O22 amfibolit/amphibolite ciosło/adze niskie/low KCWR/LBK
96 O22 amfibolit/amphibolite otoczak/pebble KCWR/LBK
97 O22 piaskowiec/sandstone osełka/whetstone fragm. KCWR/LBK
98 O22 piaskowiec/sandstone osełka/whetstone fragm. KCWR/LBK
99 O22 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK

100 O22 gnejs/gneiss tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
101 O22 piaskowiec/sandstone osełka/whetstone fragm. KCWR/LBK
102 O23 amfibolit/amphibolite osełka/whetstone KCWR/LBK
103 O23 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
104 O23 piaskowiec/sandstone podkładka/slab KCWR/LBK
105 O23 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
106 O23 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
107 O23 dioryt/diorite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
108 O23 piaskowiec/sandstone kamień szlifierski/polishing stone fragm. KCWR/LBK
109 O23 piaskowiec/sandstone tłuk/hammerstone KCWR/LBK
110 O23 kwarcyt/quartzite tłuk/hammerstone KCWR/LBK
111 O23 piaskowiec/sandstone osełka/whetstone fragm. KCWR/LBK
112 P15 amfibolit/amphibolite krążek/disc KCWR/LBK
113 S4 diabaz/diabase tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
114 S13 piaskowiec/sandstone tłukorozcieracz/pounder-grinder KPCW/LBPC
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115 S13 amfibolit/amphibolite ciosło/adze fragm. KPCW/LBPC
116 S17 piaskowiec/sandstone kamień szlifierski/polishing stone KAK/GAC
117 F40 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
118 F256 amfibolit/amphibolite ciosło/adze fragm. KCWR?/LBK?
119 O80 granit/granite żarno/quern KCWR/LBK
120 O80 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
121 O85 granit/granite żarno/quern fragm. KCWR/LBK
122 O85 granit/granite osełka/whetstone fragm. KCWR/LBK
123 O85 granit/granite żarno/quern KCWR/LBK
124 O85 granit/granite osełka/whetstone KCWR/LBK
125 O85 granit/granite żarno/quern KCWR/LBK
126 O109 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR?/LBK?
127 S22 kwarcyt/quartzite żarno/quern fragm. KCWR/LBK
128 S23 amfibolit/amphibolite gładzik/polisher KCWR/LBK
129 S23 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder fragm. KCWR/LBK
130 S23 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
131 S23 granit/granite żarno/quern KCWR/LBK
132 S23 granit/granite żarno/quern 2 fragm. KCWR/LBK
133 S92 granit/granite żarno/quern KCWR/LBK
134 S92 granit/granite żarno/quern 2 fragm. KCWR/LBK
135 S92 granit/granite żarno/quern 2 fragm. KCWR/LBK
136 S92 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
137 S92 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
138 S92 granit/granite gładzik/polisher KCWR/LBK
139 S122 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
140 S122 kwarcyt/quartzite tłukorozcieracz/pounder-grinder fragm. KCWR/LBK
141 S134 kwarcyt/quartzite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
142 S134 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
143 S142 granit/granite otoczak/pebble KCWR/LBK
144 Z2 granit/granite żarno/quern fragm. KCWR/LBK
145 Z2 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
146 Z2 granit/granite żarno/quern fragm. KCWR/LBK
147 Z3 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
148 Z46 granit/granite żarno/quern KCWR/LBK
149 Z48 kwarcyt/quartzite tłukorozcieracz/pounder-grinder KCWR/LBK
150 Z61 granit/granite żarno/quern 2 fragm. KCWR/LBK
151 Z61 amfibolit/amphibolite gładzik/polisher? KCWR/LBK
152 S84 granit/granite tłukorozcieracz/pounder-grinder KPCW/LBPC
153 F230 amfibolit/amphibolite ciosło/adze fragm. KCWR/LBK
154 F250 amfibolit/amphibolite ciosło/adze fragm. KCWR/LBK
155 O85 amfibolit/amphibolite ciosło/adze Fragm.; ryc./Fig. 6.1:3 KCWR/LBK
156 O85 amfibolit/amphibolite ciosło/adze fragm.; ryc./Fig. 6.1:2 KCWR/LBK
157 S134 amfibolit/amphibolite ciosło/adze fragm. KCWR/LBK
158 S23 amfibolit/amphibolite ciosło/adze ryc./Fig. 6.1:4 KCWR/LBK
159 S80 dioryt/diorite topór/radlica?/axe/coulter? ryc./Fig. 6.1:5 KBK/BKC
160 S92 amfibolit/amphibolite ciosło/adze fragm.; ryc./Fig. 6.1:1 KCWR/LBK
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O C A L O N E  D Z I E D Z I C T W O  A R C H E O L O G I C Z N E

Seria wydawnicza OCALONE DZIEDZICTWO ARCHEOLOGICZNE została zainicjowana w 2011 r. Otwarta 
formuła, zakładająca publikację wyników wszelkich archeologicznych badań ratowniczych, została za-
proponowana w odpowiedzi na rosnącą dysproporcję pomiędzy liczbą powstających opracowań a ich 
odsetkiem trafiającym do obiegu naukowego dzięki profesjonalnie przygotowanym publikacjom. Uwa-
żamy, że nakład pracy włożonej w przygotowanie tzw. konserwatorskich lub inwestorskich opracowań 
materiałów zabytkowych nie powinien być marnowany, a uzyskane wyniki badań zasługują na szerokie 
rozpropagowanie. Nie ma bowiem lepszej formy zwrotu kosztów społecznych badań archeologicznych 
niż syntetyczna monografia, z którą może zapoznać się każdy zainteresowany.

Większość z dotychczas wydanych tomów serii (zob. wykaz na 4 stronie okładki) powstała dzięki dofi-
nansowaniu Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego, który w ramach programu „Dziedzictwo kul-
turowe”, priorytet 5 „Ochrona zabytków archeologicznych”, umożliwia dotowanie publikacji wyników 
badań ratowniczych.

W 2013 r. seria OCALONE DZIEDZICTWO ARCHEOLOGICZNE zyskała serię poboczną – MINIATURY. 
Jej założenia programowe są takie same jak serii głównej, jednak przeznaczona jest dla niskobudżeto-
wych publikacji – na temat stanowisk niewielkich pod względem objętości, ale ważnych pod względem 
naukowym lub konserwatorskim. Seria wydawana jest w formacie broszurowym (B5).

Kładziemy nacisk na wysoki poziom merytoryczny i edytorski opracowań. Nie mniej istotne od aspek-
tów naukowych są dla nas wszelkie formy popularyzacji, zwłaszcza z zastosowaniem nowoczesnych 
technik przekazu (wizualizacje, rekonstrukcje). Poszczególne tomy wydawane są w  języku polskim 
z angielskimi streszczeniami i podpisami do rycin lub dwujęzycznie (w jęz. polskim i angielskim).

Od 2018 r. seria jest indeksowana na norweskiej, międzynarodowej liście czasopism, serii wydawni-
czych i wydawców (Norwegian Register for Scientific Journals, Series and Publishers).

Zapraszamy do współpracy instytucje i  firmy, którym zależy na upowszechnieniu wyników badań 
archeologicznych. W zakresie naszych możliwości leży zarówno pozyskiwanie środków na publikację, 
adiustacja opracowań do wersji drukowanej (w tym wsparcie merytoryczne), jak i przeprowadzenie 
pełnej procedury wydawniczej.

Więcej na: www.profil-archeo.pl/serie-2/serie



S A V E D  A R C H A E O L O G I C A L  H E R I T A G E

The SAVED ARCHAEOLOGICAL HERITAGE (OCALONE DZIEDZICTWO ARCHEOLOGICZNE) series was 
initiated in 2011. Its open formula, assuming publication of the results of all kinds of rescue archaeology 
research, was proposed in response to the growing disproportion between the number of salvage ar-
chaeological works and their percentage introduced into scholarly circulation by professionally prepa-
red publications. We believe that the amount of work put into preparing official (or so-called investor’s) 
reports from rescue excavations should not be wasted, and the obtained results deserve wide dissemi-
nation. There is no better form of reimbursement of the social costs of archaeological research than a 
synthetic monograph available to all those interested.

Most of the volumes published so far (see the list on the cover page) have been created thanks to 
funding from the Polish Ministry of Culture and National Heritage, which within the “Cultural Heritage” 
program, priority 5 (“Protection of archaeological monuments”) makes it possible to subsidize the pu-
blication of rescue research results.

In 2013, the SAVED ARCHAEOLOGICAL HERITAGE series gained a side series labelled MINIATURES. 
Its program assumptions remain the same as in the main series, but it is designed for lower-budget 
publications concerning sites which may be small in terms of the volume of archaeological material, but 
important in terms of scientific or conservation results. The series is published in a brochure format.

We place great emphasis on high substantive and editorial standards of the studies we publish. No 
less important to us than the scientific aspects are all forms of popularization, especially with the use of 
modern transmission techniques (visualizations, reconstructions). Each volume is published in Polish 
with English summaries and figure captions, or bilingually (in Polish and English).

From 2018, the series has been indexed on the international Norwegian Register for Scientific Jour-
nals, Series and Publishers.

To develop the series, we are inviting the cooperation of all institutions and companies interested in 
disseminating the results of their archaeological research. Within the scope of our activity we can raise 
funds for publication, adjust typescripts to printed versions (including substantive support in the field 
of archaeology), and conduct full publishing procedures.

Learn more at: www.profil-archeo.pl/serie-2/oda-series
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